ANEXO 3: PAUTA DE EVALUACION _
LiNEA DE ACCION CUIDADO ALTERNATIVO FAMILIAR
FAMILIAS DE ACOGIDA

Fecha de Evaluacion: 23 ABRIL 2025

Nombre del Proyecto: CALISTO.

Concurso N°: TERCERO

Codigo Licitacion anexo N° 1: 1723

Region: TARAPACA

Nombre del Colaborador: FUNDACION TALITA KUM

La propuésta acompalia y se encuentra bien complementado el Anexc N°4: Carld de Compromiso

La propuesta continia con la Etapa N°2. de evaluacion (* Para-continuar a Iz segunda etapa; debe
teri_e‘r St en el item anterior, y haber presentado el anexo individualizado de acuerdo a las
axigencias de-las bases administrativas)

Descriptor’ Punderador

Punta;e

Ptaje_Ponder’a‘dd

Gonforme a-los lineamientos de fas-Orientaciones Técnicas de la
modalidad, se describe urig estrategia metodologica para el desarrollo
de la intervencion.considerando o siguiente:

a. La familia de origen,

b. Familia de-acogida exterisa y-extemna, y 15%
¢. Mecanismos para la restitucion del derecha.a vivir en familia de-manera.
efectiva y oporuna. o _

d. Caonsidera 1a reunificacion famiiliar; {a révinculacion familiar u otta.opcién
de cuidado familiar afternative estable.

0,450

La propuesta mencicna estrategias de captacién, las que consideran la
difuslon, senslibilizaclon, evaluacion y capacitacion en el territorio que:
apunien a ia captacion de familias de: acogida externa, Se-nombran fos _
actores con los que realizara la difusién y sensibilizacidn présentes en el 15%
teritorio y se astablecan acciones claras y-definidas para-su coordinacian.
Finalmente, toda lo ahtérior es. ¢onsistente con la Onentacmnes Técnicas
del Programa..

‘0450

La propuestd de estrategia de intervencion considera la operacionalizacion
delos enfogues transversales: Derechos

de'la. nifiez y adolescencia, enfoque de participacion, enfoque’ Intercultural, 15%
enfuque de inclusidn; enfoque de généro; enfoque de. curso da vida,
enfoque territortal y. enfoque intersectorialidad y redes.

0,600°

En la propuesta de estrategia de intervencion se presenta la
conceptualizacicn, estrategias individuales y colectivas, y acciones-de
partigipacion que garamlzan la.expresion de opinidne inclden iaenia 15%
toma de decisiongs interventivas de todas/os las/os parllmpantes del
programa, de forma coherente con la OQTT y et Decreto n™ 14,

0,600




Conforine & lag Qrientaciones Técnicas de la modzlidad, Ja propuesta de
estrategla deintervencion menciona en concreto actores, organlsmos yio
programas axistentes en el ferritorio o que- tengan inmdencua engly
favoracen los procesos de intervencion con NNA ¥ las familias. Adeinas,
Propong, incorpora y. i desarro[la esirafegias de ccordmacnon y-articulacidn
con dichas redes: o i L _ _ 159 a 0,450
Lo anterior, permite la cbtencién de prestaciones y. servicios resultantes. de
estas coordinaciones y qua-favorecer laintervencion con’ NNA, sus
familiag yfo aduttos significative-en materia de salud, educacicn, juridica
y de esparclmlento socicemoclonal o recreatlvo para los NNA; v,
ADEMAS, considera también otros serviciosy prestamones en olras
materias en bensficio de la intervencicn,

En materia de manitoreo. y calidad del P, la propuesta describe-y
desarrolia;

a. ‘Acciones de moriitoren intermo, da farma claray. pertmente respecio al
desafrollo de jos cbjetivos del Pl

b. Actividades e‘instrumentos que favorezcan la coherencia-del Fil entre
las caracteristicas de.ias necesidad del NNA y su-faniilia, y ios objetivos de 15% 2 0,300
intervencién; ' ' ' '
C. Actw;dades para ia revision y- aclua]nzacnon periodlca de! Pil de acuerdo
alas caractensllcas ¥ nece5|dades del NNA y-su familia.

d. Actividades: que asegiren la partlclpaclon del NNAY su familia en-la
construccion del Plan ds intervencidn..

En el marco de'la-aplicacion de’la observacion general n° 14 sobre el
derecho del nific a su interes- superior, fa. propuesta considera: LA
TOTALIDAD de Jos sigulenies elerentos: )

a.‘Una metodologia para 1a aplicacién de la Observacion'General N° 14
Sobre el derecho del nifio-a que su interés superior sea una cansideracion.
pnmord:aﬂ {atticuld 3, parrafo 1) 10 3 0 300
b. Desarrolla al menos una actividad. que permita su ap]ncacmn para cada: '
elapa derintervenciorn,

¢, Contempla, eslrategras }urldlcas para la ap!lc.acmn de la Observacion
General N*14

d. Desarmolla al menos una estrategia juridica que permita;su aplicacion
para cada etapa de la intervencién. '

=y

(L T

o

]

Puntaje Criterfo-{Suma columna) 100% 3,150

Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior a puntaje 4 {puntaje méximo);

La propuesta desarrolla una estrategia- metodolbgica para el desarrollo de la intervencion én concordancoa gon las QOTT, contemplando-
familia.de origen, extensa y externa, sin embargo.en la letra-C, no comempia la adopr:.lon como una alternativa al derecho de vivir en familia.:

La propuesta menciona actores,. org:
la regién como la Unidad de- Desmtoxacaclon del Hospital Horwtz séde: lquique, ¥ Ja f igura:del psicolugo enlace an- modalldad de urgencla en

hospital regional.

fedlizaran; falta _clarldad ¥ presicigrien el mpnltoreo La par_hc:p_ac_ion no contem_p_la a_ctl_mdadas que’ a_se_guren a mis__ma sélo se pres.__ent_a un
fivel deseriptive (d).-

La prcpuesta si bien presénta estrategia juridica, esta- no-es desarroliadd de manera en cada etapa de intervencion, En etapa 0 mencmna Eey
de proleccicn a la infancia, debiendo decir Ley de Garantias. Lo indicado como estrategla juridica responde a actlwdades propias. del proceso
de intervencion, no cnntempla por gjemplo rewsmn de: ebcmk salicitud de audiencia reservada, revision de medidas cautelares, participacion
en audlencla envio de |nforrnes de avance, ievantamlenlo de Fex 155 (an-casos-que proceda), entre ofras.

Descriptor Ponderador unta]e‘ Ponderado

La propiesta desarrolla. el minimo de actividades (3} para cada uno de los
objetivos especilicos de la matriz Iogica de la OOTT. y todas garantizan =1 50% 4 2 600
contribucién al logro de:los vbjetives, seglnia OOTT. Ademas las :
actividades son espemf icas y diferentes en-cada objetivo,




La propuesta enumera y desciibe actividades qué perriten llevar g cabo
las 7 etapas de inteivencion {incluye etapa "0"}.y considera LA
TOTALIDJ\D de las siguientes;

. las caracteristicas de los nifios, nifias y. adolescentes;. !as familias y/o-
adulios significativos,
b. El contexto ¥ entorno; -y
¢. Actividades que aseéguren el egresd con una altemativa familiar gstable.

25%

0,500

10

Se-pre_senta_r; medios de verificacién y estos permiten respaldar &
totalidad de las-actividades propuestas en la tabla de desarfollo de:
actividades para cada-objetivo especifico.

25%;

1,000

(DG

Puntaje Criterio.(Suma columna}.

100%

3,500

Justificacion de puniaje. en cada descriptor iriferior a puntaje 4 {puntaje maximo}:

Descriptor

‘ Ponderadur '

Puntaje Pondarado .

Se comprometen mecanismos p'ara garantizar la participacién de fasflos
trabajadorasfes del proyeclo en, ‘al menos, un curso de formacion )
" {capacltacuon) impartido por-el Ser\uc[o _incorporanda. condlc:ones minimas 50% 4.
para ia participacion; tiempo protegidé para la participacion e mcentn.ros
para_la participacion:

2,000

La propuesta incorpora'y desatrolla; al menos, 4.iniciativas jpara prevenir
el bumout, considerando 2 o mas iniciativas de Super\.rismn Ciinica de
12 €as0s ¥ reuniones tecn[cas 2 o mas. iniciativas generales de-attoctidado 50% 4
de equipo. Estas plantean su fundamantaclon ¥, contnbuyen al autocuidado
dei equipo..

2,000

Puntaje Criterio (Suma columna)
Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior.a puntaje 4-{puntaje maxima}:

100%: 4,000

11 e RS - e R - —_
12
escriptor Fonderador Purtaje. Puntale Ponderado
La propuesta desarrolla estrategias que aseguran el suministro de la
informacién requerida por el Sistema. de ‘Informaclén del Servicio y .
13 Sistema Integrado de Monitoreo, favoreciendo ingreso-efective en madulo 100% 4 4,000
de. gesllon de ingreso (SIS) favoreciendo &l curmplimiants del art.:31'de'la
ley 20 302..
Puntaje Criteric (Suma columna) 100%. 4,000

Justificacioh dé puntaje en cada descriptor inferiora puniaje 4. (puntaje maximo)?

13{

durante la_ejecucidn. ded proyectc ‘e cast dé ser adjydicado, pero guis no alectarian fa
calidad deda Tntervencidn.

“ Panderador Puntaje Puiitaje Ponderade
C.}.-Diseno de ia‘Intervencion: Metddologias y Estratepia 40% 3150 1,260
Gl Matriz | dgica. 30% 3,500 1.050
C.ill Gestién de Personas. 20% 4,000 0,800
C.IV. Sistéma de Informacion 10% 4,000 0.400
1Total ~ 100% Adjudicable . 3,510
Rangos Y Categorias de Evaluacion
Definicidh Rango Categaria

L propuesta no cumple con los criterios. minimos: requeridas .en fos _'lin(_aamienlos de ial ) o

madatidad, par-lo que na califica para ser aprobada, al:piesentar un puntzje. infericr-o iguat a) 0-28 No adjudicatile

2.8.

La propuesta curnple satistactorfaments con los criterios mivimos requandus calificande para

su-aprobacién, S presenfan, evenfualmente.- alpunos. aspectos que deben. ser- carragrdas .--2.}9 40 A diu'di cablé




Gobierno
| de Chile

ACTA DE EVALUACION

TERCER CONCURSO PUBLICO DE PROYECTOS PARA LA LINEA DE ACCION DE CUIDADO ALTERNATIVO - PROGRAMA DE
FAMILIA DE ACOGIDA ESPECIALIZADA.

|FECHA DE ACTA: 23.04.2025

1. DATOS GENERALES

Fecha de Evaluacion: 23 ABRIL 2025

Nombre del Proyecto: CALISTO

Concurso N°: TERCERO

Codigo Licitacién anexo N° 1: 1723

Regién: TARAPACA

Nombre del Colaborador: FUNDACION TALITA KUM

2. CUMPLIMIENTO DE PRIMERA ETAPA DE LA EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA

Propuesta acompana y se encuentra bien complementado el Anexo N° 4: Carta de

presentado los anexos individualizados de acuerdo a las exigencias de las bases

compromiso 9
Propuesta contintia con la Etapa N°2 de evaluacion
(*Para continuar a la segunda etapa, debe tener Sl en los items anteriores y haber si

3. CUMPLIMIENTO DE SEGUNDA ETAPA DE LA EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA

e . P j
Criterios Ponderador Puntaje unine
Ponderado
C.I. Diserio de la Intervencion: Metodologias y Estrategia 40% 3,150 1,260
C.Il. Matriz Logica 30% 3,500 1,050
C.1ll Gestion de Personas 20% 4,000 0,800
C.1V Sistema de Informacién 10% 4,000 0,400
Total 100% Adjudicable _|INS,S1000
Rangos y Categorias de Evaluacion
Definicion Rango Categoria
La propuesta no cumple con los criterios minimos requeridos en los lineamientos de la modalidad, por lo que 0-28 No adiudicabl
no califica para ser aprobada, al presentar un puntaje inferior o igual a 2,8. " 0 acjudicable
La propuesta cumple satisfactoriamente con los criterios minimos requeridos, calificando para su aprobacién.
Se presentan, eventualmente, algunos aspectos que deben ser corregidos durante la ejecucion del proyecto, 29-40 Adjudicable
en caso de ser adjudicado, pero que no afectarian la calidad de la intervencion.
4. SITUACION DE LA PROPUESTA
Marque con un "X" la alternativa correcta:
Califica para aprobar: X

No califica para aprobar:




