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ACTA DE EVALUACION

TERCER CONCURSO PUBLICO DE PROYECTOS PARA LA LINEA DE ACCION DE CUIDADO ALTERNATIVO - PROGRAMA DE
FAMILIA DE ACOGIDA ESPECIALIZADA.

[FECHA DE ACTA: 25-04-2025 ]

1. DATOS GENERALES '

Fecha de Evaluacion: 25-04-2025

Nombre del Proyecto: FAE Coincide San Vicente
Concurso N°; Tercer Concurso publico

Cédigo Licitacién anexo N° 1: 1739

Region: Libertador Bernado O'Higgins

Nombre del Colaborador: ONG Coincide

[2FCUMPLIMIENTOIDE PRIVERA'ETAPA DE'LA'EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA

Propuesta acompaia y se encuentra bien complementado el Anexo N° 4: Carta de S|
compromiso

Propuesta contintia con la Etapa N°2 de evaluacién
(*Para continuar a la segunda etapa, debe tener Si en los items anteriores y haber Si
presentado los anexos individualizados de acuerdo a las exigencias de las bases

3. CUMPLIMIENTO DE SEGUNDA ETAPA DE LA'EVALUACTION TECNICA DE LA PROPUESTA

s § Puntaje
Criterios Ponderador Puntaje Ponderado
C.I. Disefio de la Intervencion: Metodologias y Estrategia 40% 3,000 1,200
C.Il. Matriz Légica 30% 4,000 1,200
C.IlIl Gestién de Personas 20% 4,000 0,800
C.IV Sistema de Informacion 10% 4,000 0,400
Total 100% Adjudicable 3,600

Rangos y Categorias de Evaluacién
Definicion Rango Categoria

La propuesta na cumple con los criterios minimos requeridos en los lineamientos de la medalidad, por lo

iy A -28 Mo adjudicable
que no califica para ser aprobada, al presentar un puntaje inferior o igual a 2,8. 0 !

La propuesta cumple satisfactoriamente con los criterios minimos requeridos, calificando para su
aprobacién. Se presentan, eventualmente, algunos aspectos que deben ser corregidos durante la ejecucion 29-40 Adjudicable
del proyecto, en caso de ser adjudicado, pero que no afectarian la calidad de la intervencion,

4 SITUACION DE/LA'PROPUESTA "
Margue con un "X" la alternativa correcta:

Califica para aprobar: X
No califica para aprobar:

Nombre y Firma Integrantes de Comisién de Evaluacion

.
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ANEXO 3: PAUTA DE EVALUACION

LINEA DE ACCIGN CUIDADO ALTERNATIVO, FAMIL[AR

FAMILIAS DE-ACOGIDA.

iFecha de Evaluacion: 25-04-2025

Normbreé del Proyecto:. FAE Coincide San Vicente
‘|Concurso.N*: Tercer Concurso piblico

|Codiga Licitacidn. anexe:N*1: 1739

|Regién: Libertador Bemado O'Higgins-

Nambre del Colabgrador: ONG Coingide:

La propuesta acompa'ﬁa"_y-se- encuentra blen mmplementado: el -Anexo 'N°'11'-: _Cana'dé 'Comprumiso-

La propuesla continlia con 1a Etapa N"2 tde:évaluacion. (* Para continuar a la segunda. etapa, debe;
. tener 5| en-&l itemn -antérior;:y haber presentado el anexo |nd|\r|dua||zadn-de acuerdo: a Ias

emgenclas de jas bases. admlnlstrah\.ras}

a. la farn'llla de: orlgen

15%:

b.. Familla de:acogida extensa y éxterna, y " 0,600
c. Meganhismos parala réstilucion det derecho a viviren famifia. de’ manera S o
efectiva y:oportuna.

14 Conmdera la reunrrcacwn famﬂlar. 14 -mwncuiaclon farnmar u otra opchﬁn

Flnalmehte, ol .Iq\ante ores con5|stente cun la
del ngrama ‘

enfoquie.de inclusion, anfoque' 6dé
“tenfoque. terrltonal yenfoque lntersectorla idad 'y redes.

Enig prnpuesta de estra{egl da mtewencian se presenta Ia

15%

0:150




Conforme a las Orientaciones Técriicas de la medalidad; Ja propuesta‘de
estrategta de 1nten¢'enmén menciona eny concreto actores, organismos y,‘o
programas existentes en el territosio o' que tengan lncldenma enély
favorecen los procesos de intervencidn-con NNA y tas familias, Ademas,
propornie, incarpora y desarrolla-estrategias de coordinacion'y. articulacion
com dichas redes.

Lo ariterior, pen'mte la obtencién de. prestaciones. y servicios resultantes de
estas coordinaciones y que: favarecen la intervencidn con NNA, sus
famtlras y.l’o adullos s:gnlf' catwa en.materia de salud, sducaclon, juridica
v de esparclmiento socieemodional o recreativo para los NNA, v,
ADEMAS, considera fambién otros serviclos y prestaciones en otras
matérias en tieneficio de fa intervencion.

15%

0,300

En materia de manitéréo ¥ calidad det Pll, la propuesta describe y.
desarrolia:

4. Aticiones da- mumtoreo interno, de forma clara y pemnente regpecto al
desarrolio de los objgtivos del P}

b. Acttwdades e instrumentos. gue favorezcan la: coherencta del Pil entre:
las caracteristicas de las necesidad del NNA y s familia, ¥ los-objetivas de
intervencion;

c. Actividades parala rawsmn y actualizacion panodlca del P} da acuerdo
a-las caracterlsticas ¥ necesidades. del NNA.y sufamifia.

d. Actividades que- aseguren:la parficipacion-del MNA y st familia.en'la
construccion del Plan de Intervenclian.

15%

8,600

En-el marco de [a aplicacién de 1a obseivacion gerieral.n® 14.scbre el
derachio-del nifio a:su interes superior, la propuesta.considera. LA
TOTALIDAD: de los. snguiames elemantos:

a..Una metodologia para-la; apIIcacmn de |a Observacicn General N” 14,
Sobre el derecho-del nifio'g que:su interés superior sea una consideracion.
primordial (arhcu[o a, parrafo 1)

b. Desarrolla-al menos. una actividad que permita su aplizacion.para cada.
etapa de intervencién.

c. Contémpla estrategias ]uridlcas para la.aplicacion de ia Obsenracmn
Gerieral N°14 )

d. Desarrolla al menes una estrategia juridica que permita su aplicacion
para cada etapa de la intervencidn.

0%

0,300

G Iy =
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|Puntaje Criteric {Suma columna)

100%

3,000,

Justificacion.de: puritaje en cada desgriptor inferior a puntaje 4 {puntaje maximo):

=]

En propuasta pre_sentada ric se- e_wdenma Ia rdentlf CACion .de_ _actores.que prom_uevan_ rédes’ de_ _espan_:lm_lantp soc;lo .e_rnpctcnal y._re'c_raa'_tivo' de

los {las} nifios, nifias y adolescentes.

En propuesta no se igentifica en las etapas N° 0y N*'8 un desarrollo de estrategia juridica conereta.

Descriptor Ponderador

Puntaje

Puntaje Ponderado

La prupuesta desarrolid-el minimo de actividades (3) para.cada uno de Ios
nblahvos especificos-de ta matriz logica de la-GOTT, y todas: garantlzan su
contribucion a! logro de los objetivos, segin ia QOTT. Ademas; las
actividades son especificas y diferentes en cada objetivo.

50%

2,000

L propuesta enume{a ¥ descnbe actividades que permiten ilevar a cabo
tas 7 etapas de intervencitin (incluye etapa "0%), y considera LA
TOTALIDAD de fas 5|gu1entes

. las-caragtéristicas de los nifios, nifias y adplescentes, las farhiliag: yio
adultos significativos,
b. El'contexte y entornp, .y
c: Actividades: que aseguren el’'égreso con una-altemativa familiar estable.

25%

1,000

10

Se‘presentan medlos .'t_le-veriﬁ_ca;ién y-estos__pe_nn?ien respaldar la
totalidad de las actividades propuestas enla tabla de desarrollo de’
actividades.para cada objetivo especifice.

25%

1,000

Puntaje Criterio {Suma columna) 100%.

4,000

Justificacién de puntaje encada déscriptor inferior a puntaje 4 (puntaje taxime);




v

11

Se comprometen mecanismos -para- garantizar a partlcrpac;on de las/los
traba;adorasa’es del ‘proyecto en, “al menos, un curso- de -formacion
{capacitacion) impartido por el ‘S#rvicio, incorporando condiciones minimas
para la -parficipacion; fiempo prutegldo para la participacion- e incentivos
para la participadion. .

508

2,000

12

La propuesta incorpora y desarrolia, al menos, 4 iniciativas:para-pravenir
el'burnout, Gonsiderando 2 o més. miciativas de Superwsmn Clinica de
Casos y-reunignes técnicas 2o miés: iniciativas generales.dé alitocutdado
d_e equipo. Est_a_s pIa_ntean su fundame_n_la_cio_n y-contribuyen al autocuidado
del equipo.

50%

2,000

et
42

|Puntaje Criterio. (Surna columnaj

100%

4,000

Justificacion-de puntaje er Gada descriptor, inferior-a puntaje 4 (puntaje maxima):

Descriptor’

La propuesta -desarrolla estrateglas que- aseguran e suministro de . la
informacién requenda por el :Sistema de Informacidn del Semmo y

100%

4,000

13 Sistema Integrado de ohitares, favoreciendo ingreso: :efactivo én médulo
de: gestion-de- ingreso: (SIS)-favoreciendo. el cumplimienta del art. 3 de la
ley 20.302:
Puntajé Criteric {Sumé coliimnaj 100% 4,060
 [Justificacidii de puntaje-en cada deéscriptorinferior a:puntaje:d (puntaje maxima):.
13 ~ - - —

B C l. Dlseno de la.|lntervencidn: Metodcluglas y E’stratagla ]

durente, la ejecucm del provecto, an. caso- da ‘sér adjuticatie, pero qua. no.. afer:larian 3
calidad:de la intervencidn,

C.Il, Matriz Logica . 30% 4,000
"|G:|IX Gestidn de Personas. 20% 4,000 0:800
C:IV-Sistema-de Informacion: 0% .. 4,000 0,400
Total ] 100% AdJudicable. 3,600"
.Rangos y Categorias.de:Evaluacién
' Definicidn Rango ‘Categoria

La- prcpuasta g cumple cort’ los erit TR minimas requez‘idas en fos. fineamientos ‘de fal- ) .

madalidad; porlo-qua no.califica’pard ser aprabada; sl prasantar un.puntajé. inferior 6 ighal a 0-2.8 No-adjudicable

2 8

La propuiesta-cumple satlsfaclnnaman'te con-Jos Eriterios. mlmmcs raquarldos ca!:lmandn pa!a

5L apmbacién. B pressntan aventualrnenta, algu 2.9 4.0 AdjLidit:abIe




