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ANEXO N° 3
PAUTA DE EVALUACION
LINEA DE ACCION DIAGNOSTICO CLINICO ESPECIALIZADO Y PERICIA
PROGRAMA DE DIAGNOSTICO CLINICO ESPECIALIZADO

P 1 &ont "

y los dif

La Comisidn Evaluadora debe analizar el contenida de la propuesta en funcién de lo en al fe de pr #acian de proyectos, las anexas que

son paite del concurse publico, junto con fo establecido en la nibrica.

Al final de cada unao de los criterios, la C deberd ing una justificacion par cada descriptor que no haya sido evaluado con el puntaje maximo (puntaje 4). Esta justificacion
serd parle integrante del converio, en caso de que el proy sea adjudt y di ser corregidos y supervisados durante su implementacion,

AJDATOS'GENERALES!

Fecha de Evaluacion: 24-07-2023
Nambre del Proyecto: EERLIK
[Cancurso N°: 2do Concurso Publico de proyectos, Programa Diagnéstico Clinico E: lizack
Cadigo Licitacién Anexo N°1: 858
Regidn: Atacama
Nombre del Colaborador: FUNDACION PRODERE
BYEVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA!
AN BUE i RELTTE W T by 3
N Descript Ponderador Puntaje Puntaje
escriptor Ponderado

La propuesta presenta caracterizacion de los sujetos de atencién en el territorio donde viven los nifios, nifias y
adolescentes (NNA) y sus familias y/o cui que seran idas por el p datos
cuantitativos relativas a la magmud de las vulneraciones de derechos y principales tipologfas de malt a
ninos, nifias y en el dosier, adamds de datos cu: sabre los f: riesgo de la

1 situacion de vialencia en el territorio, 7% 2 0.3
La propuesta de |a estrategia de la evaluacion diagnostica refiera y es coherente con las caracteristicas de los
sujetos de atenclén en el terrltorlo donre viven nifios, nifias ¥ adn]escemes y sus familias y/o cuidadores, que
seran atendidos por el proyecto, su int tor y/o redes

2 17% 3 0.5
La propuesta de la eslrategla de la evaluacién diagnostica considera fa on detallada y perti de los

sales: q humanos y dereches de 1a nifiez y adolescencia, enfoque de

participacién, enfoque i nfoque de i foque de génaro, enfague de curso de vida, enfoque o

3 territorial y enfoque de redes. 17% 3 85
La prapi dela gla P izaci de ény que pr la
par 0 i elaccesoalai ion y la i alos nifos, nifas y adolescentes y
sus familias y/o en la evaluacian diagnasti

4 7% 3 0,5
La propuesta de disenn ias de dinacién y 1! del proy con la red de
Proteccidn @l y rades itarias {familia extensa, vecinos, organizaciones barriales,
etc.), para obtener i ion para el di ica y proy la ibilidad de los nifios, nifias y adolescentes

5 y sus familias y/o cuidadores en el territorio, an funcién de sus caracteristicas. 17% 4 07
La propuesta de la estrategia incorpora y desarrolla acciones de monitoreo interno para asegurar la confiabilidad
del Juicio Profesional Estructurado, aplicando la Etapa de Toma de Decisiones da la Oﬂenlaclon Técnica y sus
anexos, Ademés, identifica petenciales problemas que afecten la ¥y luci a dichos

6 problemas. 17% 4 0,7
Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 32
Justificacién de puntaje en cada descrlplor inferior a puntaje 4 (puntaje
1. Solo s¢ refieren en térmi alag ion de 0 a 14 aﬂos daiando pane de las y los sujetos de atencién sin mencionar. Adicicnalmente, si bien se refieren elementos
cualitatives sobre s factores de riesgo, no se enlrega i sobre las de ¥ princi| i de




2. En la descripctdn de la oferta comunitaria se presentan emores, ya que se indica oferta programatica ionada con el ylo itario que no existe en toda la regidn,
[comao por ejemplo el PRI
[3."Si"bien s posible leer todos Jos enfoques transversales en disefio de la estralegia, no es posible adverllr la aplicacion detallada y pertinente de cada una de sllos.
4. La idera ja participacién da manera lizada e | ! que la p no ob no se 1 ias da il tivo of
ivacién para la participacién de NNA y sus familias.
5.
6
it B ol s N i sdag L e AN T prdiBe s . g
Puntaje
e Descriptor Ponderador Pondsrado
La propuesta desarralla el minimo de actividades (7) para cada uno de los abjetives especifices, y todas
[garantizan su cantribucion al logre de los objetivos, segin la OOTT. Ademas, las actividades son esp y
7 diferentes en cada objetiva. 40% 4 16
La propuesta describe actividades para ambos objetivos especificos que permiten llevar a cabo |a evaluacion de
las 4 dimensiones del diagnéstico. Ademas, estas cansideran a los nifios, nifias y adolascentes, a sus familias
8 ylo dores, y alir ylo redes ias, 40% 4 1.6
Sep medios de veri ién y estos permiten constatar la fotalidad de las activitades propuestas para
ambos objetivos especificos,
9 20% 4 0,8
’Funlaje Criterlo (Suma columna) 100% 4,0
[J -aci ¢ en cada descriptor inferior a puntaje 4 (puntaje maximo):
8.
9.
-2k 3 2 e = 35 b ol i . b s 3.8 L R
Puntaje
Descriptar Ponderador Puntaje Ponderado
Se p i para izar la parti da lasflos tr. ras/es del proyecto en, al
menas, un curso de formacién {capacitacién) impartido por el Sarvicio, incor iciones i parala
participacién; tismpo protegido para la icipacién e incentives para la participacion.
10 - ' pa 50% 4 2,0
Se desarrollan, al menos, 6 actividades de autocuidado para evitar el burnout en el equipo, considerando dentro
de estas 2 aclividades diferentes de suparvisién dlinica y i j 2 activi diferentes de
ios de iami y di ién, y 2 actividades diferentes did: idi de autocuidado, Las
11 aclividades i a les equipos técnicos y inistrativos. 50% 4 20
Puntaje Criterio (Suma columna} 100% 4,0
de puntaje en criptor inferior a puntaje 4 (puntaje méximo):
10.
1.
CUPUNTAJE FINA RESULTADO DE'CA/EVALUCION TECNICA
Puntaje
Criterios Ponderador Puntaje Ponderado
1. Disefio de la estrategia de |a evaluacion diagndstica: r y estrategia 60% 3.2 1.8
2. Matriz Légica 20% 4.0 0,8
3. Gestion de Personas 20% 4.0 0.8
Total 100% Adjudicable 3.5

Rangos y Categorias de Evaluacién




Definicién Rango Categoria

La propuesta no cumple con los criterios minimos requeridos en los lingamientos de la modalidad, por lo que no T
P A a-28 No adjudicable
califica para ser aprobada, al presentar un puntaje inferior ¢ igual a2 2,8,

La cumple sati i con los criterios minimos requeridos, callﬂcando para sut aprabacién, Se
presentan, algunos que deben ser gl durante la ej del proy en caso 29490 Adjudicable
de ser adjudicado, pero que no afe ian la calidad de |a intervencion,
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