ANEXO N° 3
PAUTA DE EVALUACION
LINEA DE ACCION DIAGNOSTICO CLINICO ESPECIALIZADO Y PERICIA
PROGRAMA DE DIAGNOSTICO CLINICO ESPEGIALIZADO

La Comisién Evaluadora debe analizar el contenido de la propuesta en funcién de lo sclicitado en el formulario da p idn de proy , las ori i técnicas y los difsrentes anexos gue
son parte del concurso publica, junto con lo establecldo en la nibrica.

Al final de cada uno de los criteros, ta Comisidn Evaluadora debera mgresar una justificacion por cada descriptor que ho haya sido evaluado con &l puntaje maximo (puntaje 4). Esta justificacién
seré parte integrante del canvenio, en caso de que el proy sea Y ser corregictos y supervisados durante su implementacion.

ANDATOS GENERALES

Fecha de Evaluacién; 19-07-2023

Nombre del Proyecto: MATAPAT

Concurso N°: 2do Cencurso Publico de proyectos, Programa Diagnéstico Clinico Especializado
Cddigo Licitacién Anexc N°1: 661

Regién: Atacama

[Nombre del Colaborador: FUNDACION PRODERE

BIEVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA
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& Puntaje
N Descriptor Ponderador Puntaje Ponderado

La propuesta presenta caracterizacion de los sujetos de atencién en el tarvitorio donde viven los nifios, nifias y
adulescentes {NNA) y sus famnilias yfo cufd; que serén did por el proy Jando datos

cl lativos a la itud de [as vulr i de dereches y princi ipal de maitrate a
nifos, nifias y adclescenles sefialadas en el dosier, ademas de datos l:uﬂlltahvas sobre los factores riesgo de la

1 situacién de violencia en el tewritorio.

17% 2 03

La propuesfa de la estrategia de la evaluacion diagnéstica refiere y @s coherente con las caracteristicas de los
) de enel donde viven nifics, nifias y adolesoemes y sus familias y/o cuidadores, que

seran atendidos por el proyecto, su int ctor yfo redes
2 7% 3 0,5

La propuesta de |a estrategia de la ién diagnéstica i la aplicacié y pertinente de los
foque derechos humanos y derechos de la nifiez y adotescencia, enfoque de

ién, enfoque i , enfogue de inclusion, enfogue de génerc, enfoque de curso de vida, enfogue
3 temturlal y enfogua de redes.

17% 3 0.5

La propuesta de la estrategia i izaci de i y acci que pr la
participacion, garantizando el acoaso a Ia iénylar i i6n a los nifcs, nifas y adolescentes y

sus familias y/o enla
4 17% 3 0,5

La propuesta de diseﬂo de yar del proy conlared de

Proteccién E el | tor ¥ redes ias (familia extensa, vecinos, organizaciones bairiales,
etc.), para nbtener informacién para el diagnéstico y proyectar la accesibilidad de las nifies, nifas y adalescentes
5 y sus familias y/o cuidadores en el territorio, en funcion de sus caracteristicas. 17% a4 0,7

La propuesta de la estrategia incorpora y desarrolla acciones de monitoreo interno para asegurar la confiabilidad
del Juicio Profesional Estructurado, aplicando la Etapa de Toma de Dacisionas de la Orientacion Técnica y sus
anexos, Ademas, identifica potenciales problemas que afecten la confiabilidad y describe soluciones a dichos

& problemas. 17% 4 0,7

[Puntaje Criterio (Suma 100% 32

Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior a puntaje 4 (puntaje i

1. Salo se refleren en términos estadisticos a la poblacion de 0 a 14 afios, dejando pane de las y los sujetos de sin ! Adici tte, si bien se refieren elementos
itativos sobre los factares de riesgo, na se entrega ir c itativa sobire Jas de derecho y i P de




2. En la deseripeidn de la oferta comunitaria se presentan errores, ya que se indica oferta programatica relacionada con el intersector y la comunitario que no existe en toda la region,
[como por ejemplo el PRI,
(4. 8i'bien as posible leer todos ks enfoques transversalas en el diseno de la estrategia, no es posible advertir la aplicacion detallada y pertinente de cada uno de ellos,
4. La prop idera [a icipacidn de manera jalizada e ir i que la pi ho ot no sa advierten accl ! tarias de (i tivo o
mahvaclén parala parllclpaclén de NNA y sus familias.
5,
6.
Hisid G Matriz Logica (20%) | S 5 F S o Same e BT I R BLrieoh 4 LR e o 58 leabll, & o i
- Puntaje
e Descriptor Ponderador Puntaje Ponderado
La propuesta desairolla el minimo de actividades (7) para cada uno de los abjetives especificos, y todas
garantizan su contribucién al logro de los objetivos, segin la OOTT. Ademds, las activi son ¥
7 diferentes en cada objetivo. 40% 4 1,6
La propuesta describe actividades para ambos obj fl que iten lievar a cabo la evaluacisn de
las 4 iones del diagndstl Ademas, estas consideran a los nifics, nifias y adolescentes, a sus familias
B y/o cuidadores, y al intersector y/o redes comunharlas 40% 4 1.6
Se presentan medios de verificacién y estos permiten constatar la i ce las activi P para
ambos objetivos aspscificos.
9 20% 4 0.8
1Puntajn Criterio (Suma columna) 100% 4,0
Justificacién de puntaje en cada i inferior a puntaje 4 (puntaje
8.
9.
- y S T ¢ = P Bahd i
Fumaje
N°
Descriptor Ponderador Puntaje Ponderado
Se comp i para izar la participacion de las/los /i del proyecto en, al
menos, un curso de formacidn {capacitacion) |mpart1do por el Servicio, i de ini para la
; tiempo ido para la i el ivos para Ia participacion.
10 50% 4 2,0
Se desarrollan, al menos, 6 actividades de autocuidado para evitar el burnout en el eguipe, considerando dentro
de estas 2 actividades diferentes de superwsmn clinica y reunignes técnicas, 2 aclividadss diferentes de
ios da y d , ¥ 2 actividades diferentes didas caotidianas de awtocuidado. Las
11 actividades consideran a los equipos técnxcos y administrativos, 50% 4 2,0
HPunlajn Criterio {(Suma columna) 100% 4,0
Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior a puntaje 4 (puntaje maximo):
10.
11,
CHPUNTAJEFINALIY'RES EVALUCIONTTECNICA
Puntaje
Criterios Ponderador Puntaje Ponderado
1. Disehao de la estrategia de la evaluacion diagnéstica: metodologias y i 60% 32 1.9
2. Matriz Logica 20% 4,0 0,8
3. Gestion de Personas 20% 4,0 [X:]
Total 100% Adjudicat 35

Rangos y Categorias de Evaluacién




Definlcién Rango Categoria
La _propuesla no cumple con los crilerios i regu i X en los I ientos de la modalidad, por lo que no| 0-28 No adjudicable
califica para ser aprobada, al presentar un puntaje inferior 0 igual a 2,8.
La propuesta cumple satisfactoriamente con los criterios minimos requeridos, calificando para su aprobacién. Se
p te, afgunos asp que deben ser gidos durante la ej ién del proy en caso 29-4,0 Adjudicable
de ser DEBIC gue no la calidad de la intervencién.
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