ANEXO N° 3
PAUTA DE EVALUACION
LINEA DE ACCION DIAGNOSTICO CLINICC ESPECIALIZADC Y PERICIA
PROGRAMA DE DIAGNOSTICO CLINICO ESPECIALIZADO

La Cemision Evaluadora debe analizar el contenido de la propuesta en funcion de lo solicitado en el formulario de presentacion de proyectos, las
orientaciones lécnicas y los diferentes anexos que son parte del concurso publico, junto con lo establecida en la rdbrica.

Al final de cada uno de los criterfos, 1a Comisidn Evaluadora debera ingresar una justificacion por cada descriptor gue no haya sido evaluado con el puntaje
maximo (puntaje 4). Esta justificacién sera parte integrante del convenio, en caso de gue el proyecto sea adjudicado y deberan ser comregidos y
supervisados durante su implementacidn.

Fecha de Evaluacion: 10 de julio de 2023
Nombre del Prayecto: DCE Dolma Linares

Concurso N 2do Concurse Pablico de proyectos, Programa Diagnostico Clinico Especializado

Cadigo Licitacion Anexo N°1; 685
Region: del Maule
Nombre del Colaborador: Dolma por los Derechos de la Infancia vy [a Ancianidad,

[BIEVALUACIONTECNICADE LAPROPUESTA

1, Criterio: Diseno de la estrategia de la evaluacién diagnéstica: metodologias y estrategia (60%)

Puntaje

N° i '
Descriptor Ponderador Puntaje Ponderado

La propuesta presenta caracterizacién de los sujetos de atencion en
el territorio donde viven los nifios, nifias y adolescentes (NNA) y sus
familias yfo cuidadores, que seran atendidos por el proyecto,
contemplando datos cuantitativas relatives a la magnitud de las 17% 2 03
vulneraciones de derechos y principales tipologias de maltratc a nifios, '
nifas v adolescentes sefaladas en el dosier, ademas de datos
cualitativos sobre los factores riesge de la situacién de violencia en el
territorio.

La propuesia de la estrategia de la evaluacién diagnéstica refiere y es
coherente con las caracteristicas de los sujetos de atencién en el

2 territorio donde viven nifios, nifias y adolescentes y sus familias y/o 17% 1 0.2
cuidadores, que seran atendidos por el proyecto, su intersector y/o
redes comunitarias.

La propuesia de la estrategia de la evaluacion diagndstica considera fa
aplicacién detallada y pertinente de los enfoques transversales:
enfoque derechos humanos y derechos de la nifiez y adolescencia, 17% 4 0.7
enfoque de participacion, enfogue intercultural, enfoque de inclusian, )
enfoque de género, enfoque de curso de vida, enfoque territorial y
enfoque de redes.

La propuesia de la estrategia incorpora conceptualizaciones de
participacién y acciones que promueven la participacién,

4 garantizando el acceso a la informacion y la retroalimentacién a los
nifios, nifias y adolescentes y sus familias y/o cuidadores en la
evaluacion diagnostica.

17% 2 0.3

La propuesia de disefio incorpora estrategias de coordinacion y
articulacion del proyecto con la red de Proteccion Especializada, el
Intersector y redes comunitarias (familia exlensa, vecinos,

5 organizaciones barriales, etc.), para cbtener informacidn para el 17%
diagnostico y proyectar la accesibilidad de los nifios, nifias y
adolescentes y sus familias y/o cuidadores en el territorio, en funcion de
sus caracteristicas.




La propuesta de |a estrategia incorpora y desarrolla acciones de
monitoreo internc para asegurar la confiabilidad del Juicio Profesional
Estructurado, aplicando la Etapa de Toma de Decisiones de 1a 17% 9 03

6 Orientacién Técnica y sus anexos. Ademds, identifica potenciales
problemas que afecten la confiabilidad y describe soluciones a dichos
problemas.
Puntaje Criterio {Suma columna) 100% 2,3
Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior a puntaje 4 (puntaje maximo): )
1. La propuesta presenta caracterizacién del sujeto de atencion y da cuenta de evidencia cuantitativa acerca de las vulneraciones de
derechos que afectan la vida de nifos, nifias , adolescentes y familias, sin presentar factores de riesgo especificos para los sujetos de
atencitn en el territorio.
2. La propuesta no contempla en su evaluacidn diagnostica las caracteristicas de los NNA y de sus familias o de las redes comunitanas
solo sefiala de manera general, en cuanto a educacién y salud, asi como programas del servicio de proteccion especializada, nombrando
entre la oferta proyectos que ya no se gjecutan en el territorio que contempla fa licitacion.
3,
4. Solo garantiza el acceso a la informacién y carece de acciones operacionales concretas de retroalimentacion, evaluacion diagnostica y la|
participacion de los NNA. Ademas el parrafo esta incompleto, por tanto no permite entender el desarrollo de las ideas planteadas. [
5. La estrategia incorpora coardinaciones con actores del intersector tales como Red de infancia, Municipios, SENADIS, educacion, salud,
cultura , personas mayores, entre ofras, mas no detalla objetivos o informacién especifica a obtener que logra relevar la pertinencia de
vincularse con estas redes para llevar a cabo el DCE.
6. La propuesta incorpora acciones de evaluacion permanente de la confiabilidad del diagnéstico, por medio de maonitoreo interno para
garantizar la confiabilidad del juicio profesional, no obstante, no identifica problemas que se relacionen directamente con la confiabilidad.
ademas, presenta soluciones insuficiertes para los eventuales problemas proyectados.

1l Criterio: Matriz Légica (20%)

: Puntaje
Descriptor Ponderador Puntaje .

N° Ponderado
La propuesta desarrolla el minimo de actividades (7) para cada uno de

7 los objetivos especificos, y todas garantizan su contribucién al logro de 40% 4 16
los objetivos, segun la OOTT. Ademas, las actividades son especificas ? '
y diferentes en cada objetivo.
La propuesta describe actividades para ambos objetivos especificos
que permiten llevar a caba |a evaluacian de las 4 dimensiones del

8 diagnostico. Ademas, estas consideran a los nifios, nifias y 40% 4 16
adolescentes, a sus familias y/o cuidadaores, y al interseclor y/o redes
comunitarias. o
Se presentan medios de verificacion y estos permiten constatar la

a totalidad de las actividades propuestas para ambos cbjetivos 20% 4 0,8
especificos
Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 4,0
Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior a puntaje 4 (puntaje maximo): e
8,
i

MIl. Criterio: Gestion de Personas (20%)

o i . Puntaje

N Descriptor Ponderador Puntaje Ponderado
Se comprometen mecanismos para garantizar la participacién de las/los
trabajadoras/es del proyecto en, al menos, un curso de formacion

10 (capacitacién) impartido por el Servicio, incorporandeo condiciones 50% 3 1.5
minimas para [a participacidn; tiempo protegido para |a parlicipacion e
incentivos para la participacion.




Se desarrollan, al menos, 6 actividades de autocuidado para evitar el
burnout en el equipo, considerando dentro de estas 2 actividades
diferentes de supervision clinica y reuniones técnicas, 2 aclividades o

" . L . 50% 4 2,0
diferentes de espacios de vaciamiento y descompresion, y 2
actividades diferentes medidas cotidianas de autocuidado, Las
actividades consideran a [os equipos técnicos y administrativos.

11

Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 3,5

Justificacion de puntaje en cada descriptor inferior a puntaje 4 (puntaje maximo): )
10, La propuesta detalla las condiciones minimas para la participacion asegurando aspectos en cuanlo a infraestructura y mobiliario,
equipos computacionales si es que es online o apoyo en fraslados a los que se desarrollen de manera presencial. Relative al tiempeo
protegido no se proponen acciones Goncretas para asegurar que el trabajador/a pueda dar dedicacion exclusiva a dicha instancia formativa
existiendo el riesgo del desarrollo simultaneo de actividades laborales de atencién directa y administrativas conjuntas a capacitaciones,
finalmente, dentro de los incentivos se asocia un puriaje favorable en su evaluacion de desempefio y posibilita ascensos deniro de la

insfitucion.
11.
Rt o
Puntaje

Criterios Ponderador Puntaje Ponderado
1. Dlsenp de la estrategia de la evaluacion diagndstica: metodologias y 60% 23 1.4
estrategia -
2. Matriz Logica 20% 4,0 0,8
3. Gestion de Personas 20% 3,5 0,7

Total 100% Adjudicable 2,9

Rangos y Categorias de Evaluacion

Definicion Rango Categoria

La propuesta no cumple con los criterios minimos requeridos en los
lineamientos de la modalidad, por lo gque no califica para ser aprobada, 0-28 No adjudicable
al presentar un puntaje inferior o igual a 2,8.

La propuesta cumple satisfactoriamente con los criterios minimos
requeridos, calificando para su aprobacion. Se presentan,
eventualmente, algunos aspectos que deben ser corregidos durante la 29-40 Adjudicable
ejecucidn del proyecto, en caso de ser adjudicado, pero que no
afectarian la calidad de la intervencion.
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ACTA DE EVALUACION

2° CONCURSO PUBLICO DE PROYECTOS PARA LA LINEA DE ACCION DIAGNOSTICO CLINICO ESPECIALIZADO Y
SEGUIMIENTO DE CASOS Y PERICIA, MODELO PROGRAMA DE DIAGNOSTICO CLINICO ESPECIALIZADO, DE CONFORMIDAD
CON LA LEY N°20.032, AUTORIZADO A TRAVES DE LA RESOLUCION EXENTA N°630, DEL 07 DE JUNIO DE 2023, DE LA
DIRECCION NACIONAL DEL SERVICIO NACIONAL DE PROTECCION ESPECIALIZADA A LA NINEZ Y ADOLESCENCIA.

FECHA DE ACTA: 10 de julio de 2023 |

1. DATOS GENERALES

Fecha de Evaluacion: 10 de julio de 2023

Nombre del Proyecto: DCE Dolma Linares

Concurso N°: 2do Concurso Publico de proyectos, Programa Diagndstico Clinico Especializado
Cadigo Licitacién Anexo N°1: 685

Region: del Maule

Nombre del Colaborador: Delma por los Derechos de la Infancia y la Ancianidad.

;_2. CUMPLIMIENTO DE SEGUNDA ETAPA DE LA EVALUACION TECNICA DE LA PRDPUESTA

Criterios Ponderador Puntaje P:::::;?‘lo
Disefio de Estrategia de la evaluacion Diagndstica 60% 2,3 1,4
Matriz Logica 20% 4.0 0,8
Gestion de Persenas 20% 3,5 0,7
Total 100% Adjudicable 2,9

3. SITUACION DE LA PROPUESTA

Califica para aprobar: No califica para aprobar: =~

Nombre y Firma Integrantes de Comisién de Evaluamf\ //

\‘-—————-—-Pa‘u‘lﬁar drea Castillo Salgado

Supervisora Técnica
Unidad de Supervisién y Fiscalizacién Regional
INTEGRANTE DE LA COMISION EVALUADORA



