ACTA DE EVALUACION

ACTA DE EVALUACION PARA CUIDADO ALTERNATIVO DE TIPO FAMILIAR

TERCER CONCURSO PUBLICO DE PROYECTOS PARA LA LINEA DE ACCION CUIDADO ALTERNATIVO, MODELOS DE
INTERVENCION: RESIDENCIAS DE PROTECCION PARA MAYORES; RESIDENCIAS PARA NINOS, NINAS Y
ADOLESCENTES CON DISCAPACIDAD; RESIDENCIAS PARA MADRES ADOLESCENTES; Y FAMILIAS DE ACOGIDA; Y
PARA LA LINEA DE ACCION INTERVENCIONES AMBULATORIAS DE REPARACION, ESPECIFICAMENTE, PROGRAMAS
DE PROTECCION ESPECIALIZADA,_DE CONFORMIDAD CON LA LEY N° 20.032, APROBADO A TRAVES DE LA
RESOLUCION EXENTA N°503, DE 2022, MODIFICADO POR LA RESOLUCION EXENTA N°544, DE 2022, AMBAS DE LA
DIRECCION NACIONAL DEL SERVICIO NACIONAL DE PROTECCION ESPECIALIZADA A LA NINEZ Y ADOLESCENCIA.

"Fecha | 23 de septiembre de 2022 ||
I-. DATOS GENERALES:
NOMBRE DEL PROYECTO PROGRAMA FAMILIA DE ACOGIDA CERRO NAVIA
CODIGO DEL PROYECTO 349
NOMBRE ORGANISMO COLABORADOR CORPORACION ACOGIDA
MODELO DE INTERVENCION FAMILIAS DE ACOGIDA
REGION METROPOLITANA

I.- CUMPLIMIENTO DE PRIMERA ETAPA DE EVALUACION TECNICA DE LA PROPUESTA:

PRESENTA CARTA DE COMPROMISO RESPECTO DE RECURSOS HUMANOS, RECURSOS MATERIALES | Sl
DECLARACIONES JURADAS
PROPUESTA CONTINUA CON LA ETAPA N°2 DE LA EVALUACION Sl

1I.- CUMPLIMIENTO DE SEGUNDA ETAPA DE EVALUACION TECNICA

Criterios Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado
3.1. Matriz Légica 25% 2,00 0,5
3.2. Disefio de la Int ion: M logi.
isefi a Intervencién: Metodologias y 50% 2,65 1325
Estrategia
3.3 Gestion de Personas 25% 2,50 0,625
Puntaje final 100% 2,450
ADJUDICABLE
Categoria ADJUDICABLE/NO
ADJUDICABLE

IV.- SITUACION DE LA PROPUESTA:

Marcar con una x la alternativa correcta:
Califica para aprobar: __X

No califica para aprobar:

MARCELIJEAETE REYES
DIRECTORA REGIONAL (S)
DIRECCION REGIONAL METROPOLITANA
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ANEXO 3: PAUTA CE EVALUACIéN EX ANTE
LINEA OE .ﬂCCIéN CUIDADO ALTERNATIVO DE TIPO FAMILIAR
MDDELO PE INTERVENCIﬁN FAMILIAS DE ACOGIDA

Facha de Evaliacion 21-08-2022
Nn'ml_:re det Proyecto PROGRAMA FAMILIA DE ACOGIBA CERRG NAVIA
Cancurso. N9 El
Cédlgo licitacidn anexo N1 345
Regltn METROPOLITANA
Organisma Colaharador CORPORACION ACOGIDA

Prasenta Carta de compromiso relativa al Recurso Humano, Recursos Materizles v Declraclones Jradas {Anexa H® 51 ) ‘51
Propuesta continlia: con 12.Etapa HO2 de-evaluacién SI

Pescriptor Panderador _ Puntaje . Puntaje Ponderade
Camptata las gctividades relaclonadas al pbietiva especifica n®i de Ia
31,8 Matrlz Ldgica. Las actlwdades 5an :oherenles e idbneas ‘can este- nb]elwu 1404 2
y.sis indicadores o, 28
Completa las actividades relacianadas al objetivo especifico p°2 de fa
3.1.b Matriz Ldgica. Las actividades:san coherentes e Idéneas con este-abjetivo 149 2
: y-sus indicsidores, 0,28
Completa las actividades relationadas al ghistlva aspecifles 1°3:de (2
2.1l.c Matriz Ljgica. Las actividades son coheréntes ¢ idfineas con esté abjetive 1484 2
¥ 5US mdncadores q,ia
Completa las actividades refacionadas al abjetjve especifico n4. de-la ’
3tid Matriz Ligica. Las actividades sen coherentes e idéneas: ¥ partmente can 14%: 2
este chifetive ¥ sus- inducadora Q28
Complata las actlvidades relacionadas 2l objetive especifice p°S da la
3.t.e Matriz-Lbgiza. Las actividades son cohorentes e iddneas y pertinente -con 149" 2
esta abjetive y sus indicadoras : 0,28
En la formufacién de actividades w/o dcclones para cada uno de los|
3LF objetives, se ncorporan todos los énfagués trenswersales descritos en el 10% 2
o Anexo "Enfogues Transversales” C 0.4
“1Los medios-de verlficacldn permiten constatar las actividades propuestss. .
3.1.9 10%. z 0.2
Puntaje Eriterio {Suma cot ] 100/ 2,000
Justificacion de puntaje y aspectos a corregis durante 1a impl tacion, sl es adjudicado: 3.1.3; 195 actividades son coherentes; pero no idoness para ef objétiva. 3.1.b; las’

actwldades son coharantes; pere [o. idéneas parael objetuvo 3.1, las actuv:dadas s0n mherentes, PEMD rit Jdéneas para el objet!vc. 3.1.4, las’ a:tlvidades som coherantes, pera. no
Edéneas para & ohjetlvo, no se da cuenta dE vEnfnc.ador informe’ de evatuacnon dEI nunr.-fa 2 adolescente en amglmlenta ax ants y ex pos 3de, Ias ctlvidades son coherente\ﬁ paro fo

e[ ThtarventIBnl Mt BdpIGhiEs Y EsYraveglai(50%

Descriptor Penderador Puntaje

Puntaje Panderado

Se descrinen las acclanes, thonicas’ & instriiméntos-espacifitos a utlllzar para
lng: dos primercs componentes de interveficion: 1. Acogimignto al nifie/a o 15% 1
adolescente en famllla. extensa, 2. Acognmuenta at n:ﬁo, nifia o adalescente
en familla externa.
Se describen drclones, téenlcas e instrumentos especificos que se utifizardn
para fortalecer y patenciar los recurses personales de los nifies, -nifas.y 168 3
adolascentds que son ‘consistentes con 1as Origntaciones Téconicas de fa j
modalidad.
Se describen técnicas e instrumentos especificos que se utifizaidn pard
fortalecer ¥ potshciar los recursns persanales de las:familias de origen, ¥
333 familias de.acaglda extensas yfo-extenas, v estos-son consistantes con las 5% 3
acciones propusstas para potendiar los recursos personales de nifios, mifias vy
adolescentas.
Se. describen acdianes espgcificas’ para fortalecer ¥ patendiar los recursas;
DErsunales dae- tas familias de origan, ¥ ‘familias de acogide extensas yfd 10% 3
Extemas, ¥ estas san conmstentes con ‘las técnices e Instrumentos .
probuestos.para eflp. .
Se explicita laz estrategias y accianas teridientes a fa revinculacion. familiar o|
la-bisqueda-de una medida de-cuidado definitivo can basa famillar, -e vitandd .
3.2.4 largas permanencias, debilitamlente o pérdida de vinculos v la ‘15% 2
Instituclonallzacldn Las. estrategias ¥ acciones son coherentas con las
Oriéntaciones Técnicas de la madalidad.

321
0,45

322
03

32,3 _
0,3

0,3

S menciohan ias. estrategias de difusibn ¥ sensubnhzaadn en el territarlo que 10% 3

2.5 apurten a la captadién de familias de-acogida.. ‘0.3

Se describen’ mecanismas ‘e’ participacidn efective. de los nifios, nifias y
328 adolestentes, y sus famillas -y/d. adultds slgrificatives, para potendar. lz 16% 2
intErvencion, ’ ;2

Seexplicita-la articulacian con instancias ¥ actorss éspecificas de | lotalidad
en-la que se uhica e proyecto seRalando riecanismos ‘para consegulr
327 prestaciones y beneficids  para [os ' usyarios, con especial atehicién- a 15% 3
prestacmnes de saiud ‘educacion y pmtecc:on sogial ‘para nmas, nifios V
adolescantes, v sus fam|lla$, ‘9,45




Se explicita |la articulacidn de la Intervencién con los programas de
|proteccién especializada de Mejor Nifiez existentes en el territorio | 10% 2

|sefialando acciones especificas para lograrlo.
0,2

100% 2,650

F

je Criterio (Suma columna)

Aspectos a corregir durante la impl tacién, si es adjudicado: 3.2.4,|a propuesta presenta una estrategia general de lo solicitade, sin embargo, no define acciones concretas

asociadas a la estrategia, por tanto ne son consistentes con las Orlentaciones Técnicas de la modalidad. 3.2.6, se describen mecanismos de participacion Unicamente para la familia y/o
adultos significativos, o de los nifios, nifias y/o adolescentes, pero no de ambos. 3.2.8, no se especifican los programas de Mejor Nifiez existentes en el territorio (oferta vigente), con los

P S T AR Ve A RO
Descriptor Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado
Se presenta un plan de capacitacion de acuerdo al formato establecido en el
338 presente concurso y el plan es coherenta con las orientaciones técnicas de la 25% 3
modalidad. 0,75
3.3.b Se incorporan estrategias de cuidado de equipo y estrategias para evitar la 250 3
rotacién ato establecido : 015
Se explicitan los mecanismos de seleccion del personal idoneo a los perfiles
3.3.c de cargo, considerande los principios establecidos en el art. 2 numerales 5, 50% 2
7 v 8delalev 20,032 1
Puntaje Criterio (Suma columna) 100% 2,500

Aspectos a corregir durante la i tacian, si es adjudicado: 3.3.c, no se hace mencién al numeral 8, del art. 2 de la ley 20.032.

PUNTAJE FINAL ¥ RESULTADO DE LA EVALUCION TECNICA

Criterios Ponderador Puntaje Puntaje Ponderado
3.1. Matriz Logica 25% 2,00 0,5
3.2. Disefio de la Intervencion: Metodologias y Estrategia 50% 2,65 1,325
3.3 Gestion de Personas 25% 2,50 0,625
Total 100% 2,450
Categoria Adjudicable
Rangos y Categorias de Evaluacién
Rango Categoria Definicion
La propuesta no cumple con los criterios minimos
0-2,299 No adjudicable requeridos en los lineamientos de la modalidad, por
lo que no califica para ser aprobada, al presentar
un puntaje inferior o igual a 2,299,
La propuesta cumple satisfactoriamente con los
criterios minimos requeridos, calificando para su
aprobacién. Se presentan, eventualmente, algunos
2,3-3 Adjudicable

aspectos que deben ser corregidos durante la

ejecucian del proyecto, en caso de ser adjudicado,

pero que no afectarian la calidad de la IntervenciélJ
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